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Vanemuise kevadhooaja uuslavastus ,,Magavad mehed“ esindab
koige varskemat maailmadraamat. Tegu on tanapéaeva inglise
naitekirjanduse lihe kdige moistatuslikuma autori Martin Crimpi
tihe uusima teatritekstiga. Crimpi ndidendeid on vorreldud rist-
sonamoistatusega, milles argised situatsioonid ja aratuntavad
tegelased on viidud mingisse uude, harjumatusse siisteemi,
ning seal on alati kindel koht ka inglaslikult stisimustal huumoril.

Neljal néitlejal - Piret Laurimaal, Andres Maharil, Liisbeth
Kalal ja Ken Riiiitelil - tuleb sedakorda kehastuda kaheks
abielupaariks iihe emotsionaalse hilisohtu ja 66 jooksul.
Lavastajana suunab nende tegevust Johan Elm.
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Ndidendeid on palju, olulisi teemasid ja
olulisi autoreid on palju, aga tegelikult on
vahe selliseid ndidendeid, millest ikka iildse
aru ei saa. Voi tdpsemini — mis nditavad
sulle, et siin on uks ja see on avatav, aga

kuidas, pead ise viilja motlema.

Johan, sa oled niiiidseks teinud Eesti teat-
rites juba kiimmekond lavastust, neist ithe
ka Vanemuises - juba mitmendat hooaega
menukalt mineva kasvuvaludraama ,,Mitte
midagi“ Kas oskad 6elda, on meie teatrite
koogipooled viga erinevad voi Kéiiib Eestis
teatritegemine ikkagi suhteliselt sarna-
selt? Mis on selles vordluses Vanemuise
plussid-miinused?

»Mitte midagi® oli mu neljas taispikk lavastus,
aga esimene, mis tuli vélja riigiteatris. Seepirast
kujunes mu arusaam riigiteatris todtamisest just
Vanemuise najal. Niitid naasen siia tegema oma
kaheteistkiimnendat lavastust ja véin kiill 6elda,
et teatrid kui asutused toimivad ikkagi tisna
sarnaselt. Igal kollektiivil on oma atmosféir, iga
toOprotsess on ainulaadne, aga teatrite ,,k66gid“
on iisna sarnaselt varustatud. T6si, Vanemuine
soovib néiteks lavakujunduse kavandeid veel
varem Kui lilejddnud teatrid ja kuna minu jaoks
on lavakujundus lavastuse teema kandjaks, siis
pean ma ligi kuus kuud enne esietendust juba
teadma, millest tiikk tuleb. Kohtumata veel
nditlejatega vOi teadmata isegi koiki ndidendi
stseene, nagu oli ka ,,Mitte midagi“ puhul, kus
olin ise dramatiseerija. Lisaks vdiks ju iga teos
olla mingil moel oma aja ndgu, aga poole aastaga
vOib juhtuda viga palju. Seega, lihest kiiljest
tahaks aega atra seada, aga teisest kiiljest saab see
pingutus varakult tehtud ja sealt edasi liikudes on
viahemalt midagi paigas. On, millest 1ihtuda. Ma
ei ole viimase hetkeni kahtleja, mulle meeldib,
kui ma tean, millega ma mingida saan.

Martin Crimp on tiinapieval iisna palju min-
gitud autor, kuid ilmselgelt pole tema tekste
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just kerge lahti muukida. Nii on ka see niiite-
ming justkui psiihholoogiline draama oma
selge loo ja konkreetsete tegelastega, kuid
nende tegelaste sisemised hoovad voi ka see,
mida nad rdfgivad voi kuidas kiituvad, jidb
sageli moistatuseks, mida autor avama ei
Kipu, need pohjused tuleb lavastajal ja trupil
endal leida. Kas selline villjakutse oli ka iiks
pohjusi, miks otsustasid selle autori ette
votta?

Ma titleks, et see ongi pohjus, miks iildse mingit
naidendit lavastada! Ndidendeid on palju, olulisi
teemasid ja olulisi autoreid on palju, aga tegeli-
kult on vihe selliseid ndidendeid, millest ikka
lildse aru ei saa. Voi tipsemini — mis nditavad
sulle, et siin on uks ja see on avatav, aga kuidas,
pead ise vélja mdtlema. Ja sellised ndidendid
paeluvad mind kdige rohkem. Ma olen autorile
aliténulik, kui ta jatab teksti sisse augud, mida
pean ise tditma. Kui ta laseb mind piisavalt ligi,
aga mitte 16puni vélja. Kui mul tekib dialoog
autoriga tema kirjutatu kaudu. Igale tekstile on
voimalik alltekst vélja mdelda, aga vélja motlemi-
sest palju huvitavam tegevus on otsimine.

Kui ma ,Magavaid mehi“ esimest korda
lugesin, paelus mind selle kirjanduslik pool ehk
siis jututeemad, sOnakasutus ja kujundid. Veel
sain aru, et tegelaste vahel on iilimalt tajutav
ilmselge pinge — aga miks? Ja kui joudsin viimase
stseenini, olin téiesti segaduses, kuhu see lugu
niilid 16ppes. Aga ma ei suutnud seda niidendit
unustada. Ja sellise koha pealt on maru hea t66d
alustada.

Kui hakata kirjeldama selle ndidendi sisu ja
tegelaskonda - keskealine edukas, kuid omadega
puntrasse jooksnud abielupaar, kellele tihel 661

Kui inimene tahab kogeda

Tulekul
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vdidaks, et ,Magavad mehed*on
hea voimalus midagi sellist kogeda.

tuleb kiilla noorem, mitte vihem puntras abielu-
paar -, siis meenub paljudele silmapilk Edward
Albee maailmakuulus ndidend ,,Kes kardab
Virginia Woolfi?“. Kas véime koguni 6elda, et tegu
on Albee ndidendi niitidisaegse versiooniga?

Ma arvan, et kui me seda iitleme, ei tee me
kellelegi liiga. Crimp ei varja seda sarnasust
iildse, pigem Kkiib sellega méanglevalt ja julgelt
timber. Klassikalistest tekstidest Kirjutatakse tihti
uusi versioone, aga ,Magavad mehed” on ikkagi
eraldiseisev teos, oma arengukaarte ja sisemise
loogikaga. Aga see pulbitsev voitlus tegelaste sees
imbritseva vastu iithendab neid kaht ndidendit
kindlasti. Situatsioon muidugi ka ja véimuvahe-
kord. Aga mind huvitab see haavatav inimlikkus
selle all. Iga teo, likskdik kui véika voi pehme taga
on alati mingi inimlik baasvajadus. Me vajame
onne ja ldhedust. Me lihtsalt defineerime neid
erinevalt ja sealt algabki konflikt. Sealt algabki
stseen.

Crimp puudutab oma niidendis viga palju-
sid teemasid, mis tiinapieva inimest rohkem
voi vihem riivavad: soo, voimu, seksuaal-
suse, paarisuhte, eneseteostuse ja manipu-
leerimise Kiisimusi. Mida sellest loetelust
ise olulisemana tahad esile tosta? Voi mida
juurde lisada?

Eneseteostus, voim, manipuleerimine ja sugu.
Need on loomulikult kdik omavahel seotud, aga
sellises hierarhilises jarjekorras puudutavad need
teemad mind k&ige rohkem. Aga jéllegi — see on
see, mida ma arvan praegu, kui proovid pole veel
alanudki. Trupiga kohtudes muutub voi vihe-
malt tdiustub kontseptsioon alati. Sest ma ei tee
lavastust {iksi. Lisaks minule on siin just need

inimesed, just selles keskkonnas ja selles ajahet-
kes - see koik triigib proovisaali sisse, ja peabki
triigima. Lavastajale on suurim kingitus, kui
nditleja leiab isiklikult kditva pohjuse, miks seda
tiikki médngima minna. Ma pean ja tahangi nende
isiklikkustega arvestada. Viis pead on targemad
kui iiks.

Milline voiks ideaalis olla selle lavastuse
moju vaatajale peale etendust? Kas lisaks
mingile dratundmistasandile on siin oma
Kkoht ka teatri puhastaval-teraapilisel mojul?

MJdjust on praegu tdesti vara rddkida. Kui ini-
mene tahab kogeda psiihholoogilist tulevérki,
teravaid nurki ja higist elutahet, siis ma viidaks,
et ,Magavad mehed” on hea vdimalus midagi
sellist kogeda. Ja miks ei voiks seesama dratund-
mishetk olla puhastav ja teraapiline? Kui laval

on keegi, kes voitleb minuga sarnast voitlust voi
suudab 16puks midagi vélja elada, mida mina
veel julgenud ei ole, siis ma tunnen ennast temas
dra, saan kinnitust, et ma pole iiksi, ja see ju ongi
teraapiline. Kunst voib olla meelelahutus, aga see
v0ib olla ka viaartuste kompass. See voib aidata
vaatajal enda sees midagi iiles leida, see vdib
aidata midagi sdnastada. Me ei taha olla {iksi.
Selle pérast me teatrisse 1dhemegi.

Crimpi puhul mainitakse alati ka tema ing-
laslikku siisimusta huumorit, sestap kiisin:
kas nalja ka ikka saab?

Saab! Aga viga musta!
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