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Janek Savolainen (1978) I6petas Tallinna Pedagoogikaiilikooli koreograafina, alates aastast 2000
Vanemuise teatri balletiartist ja koreograaf-lavastaja. Lisaks tantsulavastustele osalenud ooperi-,
opereti-, muusikali- ja sGnalavastustes, seadnud liilkumisi draamalavastustele.

Lavastused Vanemuises: ,,Bamby” (2001), ,This is a small step for a man...” (2003), ,Nixon"(2006),
“Vanamees ja meri” (2010).




Katrin Parn (1977) on |6petanud EMTA Lavakunstikooli 2000 ja magistrioppe 2008, tdiendanud
end Universitat der Kiinste’s Berliinis ja Mission Bay Highschool'is USAs. Olnud Vanemuise
teatri nditleja, praegu vabakutseline naitleja Tartu Uues Teatris. Stsenarist, lavastaja, koreograaf,
manginud seriaalides ja filmides, kirjutanud luuletusi, télkinud ja kirjutanud laulutekste.
Nomineeritud Eesti Teatriliidu aastapreemiale Parim naisnaitleja 2010.




Liina Unt (1977) on [6petanud Eesti Kunstiakadeemia ja kaitsnud 2012 Soomes Aalto Ulikoolis
doktorikraadi. Tema kée all on valminud lle 40 lavakujunduse erinevates teatrites. Aastast 2014
tootab Endla teatri peakunstnikuna. Avaldab aeg-ajalt artikleid teatrikujundusest ja esteetikast,
Opetab erinevates kdrgkoolides.







Meister ja Margarita on vdga mitmekihiline ja keeruline teos. Seal on
lisaks ilmsele palju salajasi ja hoomamatuid kéike ja koridore. Varjatud
stimboleid, selgeid viiteid ja kummastavaid sidemeid. Otseseid ja kaudseid
paralleele. Sellest kirjutada stinopsist voi sisukokkuvétet tundub peaaegu
vGimatu. Vahemalt ei muudaks see midagi selgemaks. Igalihel on oma
vastuvéturetseptorid, mis aitavad temani tuua tédpselt selle, mis just

talle vajalik on véi erutav tundub. Véi siis ei aita.

Me oleme selle pisut keerulisemaks teinud - véi hoopis lihtsamaks? - sest
me oleme - plilides edasi anda Bulgakovi maalitud piltide grotesksust ja
vallatust - eksperimendina seganud tantsu ja séna sel moel, mis néuab
vaatajalt pidevat imberkohanemist. Abstraktset métlemist, huumorimeelt
ja imberkohanemist. Télkimisaparaat seletamaks s6na, on inimesel
teistsugune, kui see, millega seletatakse liikumist. VGi pilti v6i heli. Tundub
huvitav, kas selline viis muudab niigi keerulise materjali veel segasemaks
v6i hoopis haarab kéik meeled t6dsse ja avab kanalid, mille kaudu on &kki
maagilisel moel ,selle oopuse peajoon labinisti selge”.

Uhesénaga. Uhel paeval tuleb Moskvasse saatan. Oigupoolest vaib ta tulla
kuhu iganes. Sinna hoopis kaugesse ja unustatud riiki. Siia. Ta leiab eest maa
ja rahva, kes ei usu muud, kui inimlikku jéudu. Ja kuna tegu on inimestega,
siis vOib see tbesti juhtuda millal iganes, kus iganes, sest - nagu ltleb

saatan vaadates moskvalasi — ,,nad on kéigest tavalised, tavalised inimesed*
Inimesed on ikka (ihesugused. Igal pool. Moskvas, Jeruusalemmas, Tartus,
Salzburgis... See on ka pbhjus, miks see romaan kunagi ei vanane. Ei muutu
kohatuks. Miks tasub seda lugedes méelda ka enda peale. Siin on Meister,
keda on taga kiusatud ja &ra téugatud, sest ta kirjutas raamatu valel ja
ebamugaval teemal. Naine, kes armastab kirjanikku ja tema romaani, kelle
armastus muudab nende mélema elu. VVéimuorganid, kes jélitavad, kuulavad
ule ja arreteerivad. Ja siin on palju tavalisi inimesi oma tavaliste tegemistega.
On pealekaebajaid, reetureid, valetajaid, seaduskuulekaid kodanikke, haid
inimesi, halastavaid inimesi, kelme, kiibitsejaid, hedoniste, nahahoidjaid ja
argplikse. Ning saatana kaaskond, kes kiusab ja narrib tavalisi inimesi ja
aitab neid, kes on julged, kes julgevad armastada ja oma armastuse péarast
kannatada ja véidelda.

Katrin Parn, dramaturg ja lavastaja







MIHHAIL BULGAKOV

/.../Aus olla ei ole Uldse kuigi lihtne, aga noil aegadel oli ,,ausus” seotud riskiga langeda p&lu

alla ja koguni kaotada elu. Bulgakov ei astunud kirjanike puhul enamasti tavalisele primitiivse,
teenistusvalmis realismi teele, ei 6elnud riigis toimuvate slindmustega seoses lahti oma
seisukohtadest ja kujutelmadest. Kirjaniku pohimottekindlust olid sunnitud lugupidavalt tunnistama
ka tema voimul olevad oponendid, kelle arvamust véljendas Aleksander Fadejev kirjas Jelena
Bulgakovale 15. martsil 1940: ,...mulle oli kohe selge, et on tegemist hdmmastavalt andeka, sisemiselt
ausa ja pohimottekindla ning vdga targa inimesega...Nii poliitika- kui ka kirjandusinimesed teavad, et
ta on inimene, kes ei koormanud end ei loomingus ega ka elus poliitilise valega, et tema tee oli siiras
ja orgaaniline...Oleks olnud halvem, kui ta oleks olnud vdlts...."

Jah, Venemaale koige kriitilisematel ajajarkudel valis Bulgakov alati vabatahtlikult Glimalt raske ja
ohtliku elutee. Nii oli see Ulidpilasaastail, kui ta avaldas soovi votta Venemaa merevéae koosseisus
osa lahingutegevusest. Nii oli ka veidi hiljem, kui ta laks vabatahtlikult arstina rindele. Ja ka siis, kui
ta omal tahtel kaitses Kiievit petljuralaste vastu ja kui ta vottis Vabatahtliku armee koosseisus osa
lahingutest bolSevikega. Ja ka siis, kui ta parast vaevarikkaid métisklusi ja kahtlusi (1921. aastal)
otsustas siiski kodumaalt mitte lahkuda ning j&i ikestatud Venemaale, mdistes vaga hésti koiki
raskusi, mis teda ees ootavad. Lopuks ka siis, kui ta valis kirjaniku elukutse, eeldades, et sel alal
suudab ta nii realiseerida oma slinniparase ande kuid ka - jéllegi - teenida oma isamaad.

/.../ Bulgakovil oli veel ks hdmmastav omadus, tal oli véime mdista toimuvate siindmuste olemust
ja aimata ette lahitulevikku. Adrmiselt harva eksis ta ka oma hinnangutes inimeste kohta. Kuid need
haruldased omadused ei toonud talle roému, vaid hoopis kurbust ja kannatusi.

»Ma olen plidnud oma kirjanikuilesannet uskumatult rasketest tingimustest hoolimata taita nagu
kord ja kohus,” kirjutas Bulgakov vend Nikolaile 21. veebruaril 1930. Ja veidi hiljem andis ta ,Kirjas
NSV Liidu Valitsusele” avalikult teada: ,Katseid kirjutada kommunistlikku naidendit ei ole ma (ldse
teinud, teades juba ette, et selline ndidend mul ei 6nnestu.“ Antud juhul sai Bulgakov véga hasti aru,
et mangus oli lausa tema elu, kuid ta ei saanud le astuda joonest, millest teisel pool olid

tema meelest habi ja autus.

/.../ Bulgakovi ja Stalini vahel kéis aastatepikkune, pidev ja Glimalt psiihholoogiline véitlus. Kusjuures
kumbki pool méistis vdga hasti, et vaenlane ei ole kergete killast. Muidugi oli see voitlus ebavérdne:
peaaegu koik situatsiooni juhtimise vahendid olid Stalini kdes. Kuid kolbluse seisukohalt oli
eelisolukorras kahtlemata kirjanik.



Praegu raagitakse sageli ,Stalini erilisest suhtumisest“ Bulgakovisse. Selle (ile arutledes tasuks
pborata tédhelepanu kolmele vdga tahtsale asjaolule.

Esiteks jattis Stalin kirjaniku ellu. See kolab v&ib-olla monevdrra dllatavalt, kuid tlranni piiramatu
voimutdiuse, absoluutse seadusetuse ja ennekuulmatu verejanu tingimustes on avaliku, sealjuures
veel loominguliselt aktiivse ja alistumatu vaenlase ellujagtmine téiesti erakordne néhtus.

Teiseks oskas Stalin vaariliselt hinnata Bulgakovi annet /.../ juht mdistis, tunnetas kirjaniku véimsat
loomepotentsiaali, tema erilist, silmapaistvat andekust.

Kolmandaks tahtis Stalin Bulgakovi annet oma eesmarkidel dra kasutada, et siis kirjanikku
taielikult ,sotsialismi“ hiivanguks ,,imber kujundada®“.

/.../ 2. oktoobril 1937. aastal kirjutas Bulgakov enda talumatust olukorrast oma sébrale Boriss
Assafjevile: ,,Praegu istun ja otsin véljapdasu, mingit véljapddsu mul ndhtavasti ei ole..Viimase
seitsme aasta jooksul olen ma kirjutanud kuusteist eri zanrides teost ja kdiki neid on tabanud hukk.
Selline olukord on kujuteldamatu, meil kodus valitseb téielik lootusetus ja dng.”

/.../ Mihhail Afanasjevits ja Jelena Sergejevna pidasid paevikut vdgagi rasketel aastatel, mil
ettevaatlikud inimesed puldsid toimuvaid siindmusi ja seda enam oma eraelu Gldse mitte
dokumenteerida. /.../ Aastaid ei olnud Bulgakovi paevikutest mitte midagi teada. Oletati vaid,

et tdendoliselt on jalitusorganite materjalides nende ,jalg” sailinud. Alles 1989. aastal teatati
~sentsatsioonilisest” leiust (,leide” pudenes KGB arhiividest): Venemaa Riikliku Kirjanduse ja

Kunsti Arhiivi oli Gle antud kirjaniku paeviku masinakirjas koopia. /.../ Bulgakovi paevikutel on selgelt
véljendatud poliitiline iseloom. Teda huvitasid koik tdhtsamad slindmused, mis tema arvates voisid
mojutada poliitilisi protsesse Venemaal. Bulgakovi hinnang Ghele vdi teisele siindmusele on tapne,
argumenteeritud ja mdnel juhul peaaegu prohvetlik. Bulgakov huvitus kdigist tdhelepanuvéaarsetest
ja reaalselt olulistest stindmustest nende poliitilisest varvingust hoolimata ning pani need kirja.

/.../ Jelena Sergejevna Bulgakova paevik on hoopis teist laadi dokument: ta on sinna hoole ja
armastusega kogunud selle inimese sonad, métted ja teod, kellele ta pihendas oma elu nagu téeline
Margarita oma Meistrile. /.../ Valdav osa ileskirjutustest on seotud Bulgakoviga, nii ménigi kord pani
ta lihtsalt kirja , mehe Gtlusi, métteavaldusi, kellegagi peetud vestlusi jms. Ta ei varjanudki seda,
milline on tema osa Bulgakovi elus. /.../ Tema péevikut lugedes &ratab kdigepealt tdhelepanu see, et
tema ja Bulgakovi vahel ei olnud kogu nende abielu kestel ainsatki tlli. Seda on peaaegu véimatu
uskuda, eriti veel, kui votta arvesse, et Bulgakovi elu (ja selle peegeldusena Jelena Sergejevna elu)
oli nii ménigi kord mitte ainult rank, vaid lausa talumatu.



Jelena Sergejevna teenetest kirjaniku arhiivi séilitamisel on palju raagitud. /.../ Vdga vdhe on seni
radgitud sellest, kuidas ta putdis |1abi murda birokraatia mirist, et avaldada Bulgakovi loomingulist
parandit, tema tohutust t60st tekstide ettevalmistamisel ja avaldamisel, kui selleks avanes

véimalus. Juba Uksi see, et ta viis I0pule t66 ,Meistri ja Margarita“ kasikirja kallal ja avaldas romaani
1960ndatel aastatel (kirjaniku sober ja biograaf P. S. Popov ennustas 1940. aastal, et romaani ei
avaldata varem kui saja aasta parast!), annab tunnistust tema erakordsest voimekusest ja tohutust
tahtest saavutada puUstitatud eesmark.

Jelena Sergejevna avaldas suurema osa kirjaniku loomepérandist. Ta oleks teinud veelgi rohkem,

kui oleks suutnud Glavliti toketest I&bi murda, aga paraku...Kirjas Nikolai Afanasjevit$ Bulgakovile

(7. septembril 1962) on ta éelnud: ,, ...ma teen kdik, mis minu véimuses, et ei kaoks ainumaski tema
kirjutatud rida, et tema erakordne isiksus ei jddks tundmatuks...See on minu elu eesmaérk ja méte. Ma
lubasin talle enne surma palju ja ma usun, et ma tdidan kéik...

Oma ebatavalisest armastusest Margarita vastu on kirjanik jutustanud oma loojanguromaanis.
Igapédevaelus hoidus ta tunnetest radkimast. Kuid tema palavat tunnet Jelena Sergejevna vastu
kiirgab tema kirjadest naisele. Jelena Sergejevna ei varjanud kunagi oma tundeid Bulgakovi vastu,
kuid kdige kaunimad sdnad oma fantastilise armastuse kohta on ta 6elnud méarksa hiljem, 1950ndatel
aastatel. Siin nad on: “Kdigest hoolimata, sellest hoolimata, et oli siingeid, taiesti kohutavaid hetki,
mitte dngi, vaid lausa dudust nurjunud kirjandusliku elu parast - ja ometi, kui te Gtlete mulle, et meie,
minu elu oli traagiline, siis ma vastan teile: ei olnud! Mitte Ghtki sekundit! See oli kdige helgem elu,
mida endale iildse tahta véib, kdige nnelikum. Onnelikumat naist, kui mina siis olin, ei ole olnud..

Katkendid Viktor Lossevi eessdnast Mihhail Bulgakovi ja Jelena Bulgakova ,Meistri ja Margarita
paevikule“ Vene keelest tolkinud Jiri Ojamaa. Kirjastus Tanapéaev, 2003

»Meistri ja Margarita pdevik“ on raamat kahekiimnenda sajandi (ihe kGige méistatuslikuma vene
kirjaniku elust ja loomingust. Need on Mihhail Bulgakovi enda ning tema s6bratari, muusa ja
kaitseingli Jelena Bulgakova péaevikud ja kirjad.



ROMAAN ,,MEISTER JA MARGARITA*

~Meistri ja Margarita“ tsenseeritud versioon avaldati 1967. aastal ajakirjas ,Moskva*“. IImumata jai
ligikaudu 12% kasikirjast ning ilmunus esines muudatusi. Esimene koikidel kasikirjadel pohinev
trikk ilmus Venemaal 1989. aastal, 49 aastat parast Bulgakovi surma. Tulemus oli plahvatuslik.
Maa, kus evangeelium tdhendas midagi keelatut, kus séna ,jumal“ juba mitukiimmend aastat
kirjutati vaikese tdhega, sai dkitselt teose, kus kirjanik oli sisemiselt vaba.

~Meister ja Margarita“ on vene kirjanduses Ulimalt novaatorlik ja unikaalne romaan, seet&ttu pole
ta ka lihtsalt mdistetav. Fantastika ja realism, miit ja ajalooline tGeparasus, teosoofia ja demonism,
romantika ja klounaad - Bulgakovi romaanis on koos peaaegu koik. ,,Meistrit ja Margaritat”

on nimetatud simbolistlikuks ja neoromantiliseks, samuti postrealistlikuks, modernistlikuks,
avangardistlikuks, aga ka psiihholoogiliseks romaaniks fantastika raamistuses.
Mitmetasandilises romaanis on kujutatud kolme maailma — oma kaasaega 1920.-30. aastate
Moskvas, Jeruusalemma (romaanis Jersalaim) ning igavikulist teispoolsust.

Koik tasandid on omavahel thendatud Wolandi (saatana) kaudu. Igas maailmas on oma ajaskaala.
Teispoolsuses on aeg igavene ja muutumatu, JerSalaimis valitseb minevik, Moskvas olevik.
Musteerium, mis toimub JerSalaimis, toimib romaanis nagu tekst tekstis. Sellel on kirjanduse
tinglikkuses teine autor — Meister. Just tema on paralleeliks JeSuale kaasaegses Moskvas.
JerS8alaim on ilmselt paralleel Moskvale ja Bulgakov, kelle romaan on I&binisti mang, toonitab
seda mitmekordselt. Tegevus Moskvas ja JerSalaimis toimub samadel padevadel. See téhendab
kannatusnédala, ehk Suure Nadala jooksul. /.../ Suurel Reedel korraldab Saatan balli ja koos oma
kaaskonna ning Meistri ja Margaritaga lendab ta &ra laupaeval. On ilmne, et JeSua ja Meister on
paralleelsed tegelased, Leevi Matteus on paralleelne lvan Bezdomndiga, kes nimetab end Meistri
Opilaseks, aga Wolandi paralleel on naiteks salaluure Glem Jersalaimis — Afranius. Nii Gihel kui ka
teisel on kokkulangevus romaani motoga, mis on véetud Goethe ,Faustist*

»Ma olen osa joust, kes kdikjal tdstab pead
ja kurja kavatseb,

kuid korda saadab head”

Modlemad teevad just head, kuigi on kurjad inimesed. Bulgakov paneb Afraniuse sihikindlalt selliste
inimeste hulka, kes talle ilmselgelt meeldivad.

Romaanis on ainult Uks Uksik tegelane. See on Margarita.



Mida teeb Woland Moskvas?

Paralleeli saab tuua Soodoma ja Gomorra looga, kus Aabraham kisib Jehoovalt: ,Kas tahad toesti
havitada dige Uhes delaga?” Lugu [8peb sellega, et inglid paastavad ainsad diged, kelle nad leiavad
- Loti ja tema titred.

Véib-olla see ongi p&hjus, miks Woland on Moskvas, ta ei tulnud sinna juhuslikult, vaid vétab
Moskvast kaasa kaks diget inimest — Meistri ja Margarita. Woland taastab status quo, Meister ja
Margarita on I6puks jalle samas keldris, kus nad olid 6nnelikud. Meister muidugi tajub, et see ei ole
igaveseks. Igavene kodu, varjupaik — nii nimetati Juudamaal kalmistut.

Romaani autor otsib vastust kiisimusele — mis saab temast parast surma?

Autor kasutab palju arhetlilipe ja annab tekstis alati ka arhetitibi madaldatud variandi. Kirjanik
méangib kogu aeg - ta annab oma vastastele pohjust hiilida, et tegu on kristlusevaenuliku
romaaniga, ta annab oma pooldajatele pohjuse hiitida, et tegu on uue testamendiga. Ja selleks, et
nii Uhtedel kui teistel leiduks hiiidmise véimalus, peidab ta romaani Piibli eeskujul teatud kasud -
romaanis kdll veidi véhem kui kiimme -, mis on esitatud evangeeliumile sarnasel kujul.

Jesua: ,Tott radkida on meeldiv ja kerge.”

»Argus on kdige suurem pahe.

Woland: ,Arge kunagi midagi kartke.”

~Arge kunagi ega midagi paluge. Ei kunagi, ei midagi. Ja eriti neilt, kes on teist tugevamad. Nad
tulevad ise pakkuma ja annavad koik.“ (Selle viimasega on Bulgakov muidugi véga irooniline.)
~Arge eales laskuge kdnelusse tundmatutega.

,KOik 1aheb nii, nagu on dige. Selle peal plsib maailm.”

~See, kes armastab, peab jagama selle saatust, keda ta armastab.”

~Kasikirjad ei pdle.

Vaatamata arritavaid erimeelsusi tekitanud olemusele, on Bulgakovi romaan jatkuvalt elav teos ja
téendoliselt jaabki selleks.

Katkendid saatest Oétilikool 2001, lektor Irina Belobrovtseva






HUMOORIKAID, HUVITAVAID JA SEGASEID VALJAUTLEMISI NING
KATKEID EESTI NETIFOORUMITEST

palun selgitage mulle Meister ja Margarita pointi

ei ole peemot

25. mérts 2005, ki 16.41

kas ehk keegi oskab 6elda, mis selle raamatu nii kuulsaks/eriliseks teeb?

Raamatu votsin kétte Uldse seepdérast, et saada teada mis imeloom see Peemot on, et kdik temast
radgivad. Noh, saingi teada - kass oli.

Psiihhiaater

25. mérts 2005, ki 17.08

Meil on siin mélemaid: nii neid, kes luulude ajendil kirjutavad kui ka neid, kes seda kirjutatut t&e pdhe
votavad. Ravime koiki.

1664

25. mérts 2005, kl 1710

seal péimuvad ja porkuvad omapérasel viisil korge ja madal, piha ja argine, igavikuline ja ajaline,
traagiline ja koomiline, maagia ja realism. mis ,pointi“ sulle veel vaja on?

Jants

25. mérts 2005, ki 18.29

meister ja margariita raamatu motteterad on nii mottetusse teksti punutud, et tdesti raske on eristada
olulist vdhem olulisest. kui nttd k&ik need lendavad naised ning raakivad kassid dra unustada, siis jadb
ju jarele mitu pointi, ntx et inimesed on ikka lollid, inimesed on mass, kes ldhevad k&iksugu lollustega
kaasa. teine point on seoses deemon Wolandiga, kes karistas, tappis balli kilalisi, kdik kilalised olid
mingi jama korda oli saatnud, see kdik ju naitab et k&ik halb tuleb tagasi, kimne kordselt, kui mitte maa
peal, siis porgus. jne jne.

Mulle meeldis M&M, seda oli pdnev lugeda, sorav jutt. Samas see Pilatiuse jutt seal vahel mind toesti

ei huvitand, kuigi ka sellel on oma koht sial raamatus, ehk siis 2 paralleelset tegevust. Aga jah. Ma
soovitan M&M-i ka teistele.



piiha taevas
26. marts 2005, kl 12.03
No nii. Jargmiseks kisib keegi ilmselt , Alice imedemaal“ pointi.

Psiihhiaater
26. marts 2005, kl 1210
Mida varem te raviga alustate, seda varem terveks saate.

to paris lilli

28. mérts 2005, kl 14.20

seose meister ja margarita paevaraamatuga

mulle endale bulgakov vdga meeldib, aga pdevaraamat oli ikka masendav kyll ja yhtlasi vaga hariv .kui
teada yldist ajaloolist tausta. venemaal suri tuhandeid inimesi nalga ja bulgakov vingus, et kirjanike
liidu restoranis oli karbonaad vintske ja majapidajanna lasi jélle jalga ja elu on yldse nii raske ja raske....

Jaa

28. mérts 2005, kl 17.22

Uks minu lemmikraamatuid.

Palju kihte.

Kunagi kui olin noor ja veel ,,pointi“ vastu huvi tundsin, kisisin seda kadunud Juri Lotmanilt.
Tema vastus oli: ,Looming on havitav*

sadja

30. marts 2005, kl 16.54

~25 aastat tagasi tuli seltskonnas Ghe Peterburi poisiga jutuks ,Meister ja Margarita“. Ta raakis sellest
livordeis ja Utles, et neil liigub tudengite seas kasikirja koopia. Olin natuke hdmmeldunud, sest meil
oli see raamat jumala avalikult ilmunud. Natuke pererahva riiulit uurinud otsisin talle selle vélja. Eesti
keelt ta muidugi ei osanud, aga eks pealkiri oli arusaadav ja nii ta siis istus ning uuris 6nneliku ndoga
raamatut eest ja tagant ning ei suutnud kuidagi uskuda...



Lugesin seda moni

17. aprill 2014, kI 1410

aasta tagasi ja viisin dra Uuskasutuskeskusse - voib-olla veel méni tahab lugeda, kuna see on nii
paljumainitud raamat. (naiteks on seda minu maletamist mé6da maininud A. PugatSova.) Pehmelt
Oeldes tundus jamana, aga eks igaliks peab selles ise veenduma. Ennast ma péris alaarenenuks ei pea.
Samas on ju piisavalt raamatuid, mis tunduvad sisukad ja panevad mé&tlema. Ja mida tahad hoida oma
koduses raamatukogus.

hm...

25. aprill 2014, kl 10.53

jah, see on juba klassika, et nii kui on teemaks ,Meister ja Margarita“ voi ,Sada aastat Uksildust”, siis
peab osa publikut vajalikuks maailmale teatada, et AGA MINA ei saanud sellest aru... heldeke, miks
peakski? kas ikka peab nii punnima ja pingutama, et pihik [6hki?

Rahe

07. mai 2014, kl 23.54

Mulle meeldib kuis autor raagib inimlikkusest ja kaastundest Iabi Pilatuse ja armastaja Margarita
tegelaskujude. Ja Meistri tundlikkus - see on (lim. Bulgakov vahetas tohtri elukutse kirjaniku rolli vastu
ja ju see oli ta sisemine tung, aeg ise slinnitas paljuski tema loomingu. Kui Ibsen kunagi (tles, et hoiab
Strindbergi portreed oma seinal sest, viimane ndeb meeldivalt hull vélja, siis voib ka 6elda, et Bulgakovi
Meister ja Margarita on meeldivalt hull looming.

ei meeldinud

08. juuni 2014, kl 23.38

Mina vihkan seda raamatut. Jdangi vihkama. saan kdigist ta kihtidest ja simbolitest aru, kuid Gkski
neist ei kdneta mind. Ndukaaeg tekitab lihtsalt vastikust, piibli teema on igas teoses otsast ja I6puni
|abi ndmmutatud - polnud selles teoses midagi uut. MUstika ei meeldi ega ka kogu muu new age
temaatika. Armastuseteema mind ei koida ja margarita lihtsalt vihastas.

Pidin seda teost ja Bulgakovit kunagi vastama vene kirjanduse eksamil. Pean ennast kirjanduse ja
kunsti alal vdgagi padevaks, kuid see 6ppejoud hakkas mulle veelgi enam vastu kui ,M & M“. Masendav
pahetuupimiseaine oli, kus Bulgakovi viimane kui narkotsitilk, mida ta arstina endale manustas, tuli
meelde jatta. See kohutav (vene kirjandusteaduse musterkuju) 6ppejoud on veelgi enam véimendanud
minu vastikustunnet selle raamatu vastu.



Nt Bulgakovi ,koera stida“ meeldib mulle aga vaga. Radkimata Goethe ,Faustist” - SEE on t&esti
aegumatu meistriteos. ,Fausti“ olen lugenud korduvalt ja ten seda ikka ja jalle. Bulgakovi ,,Antifaust” on
minu jaoks vdga eemaletdukav teos.

u
26. jaanuar 2015, kl 18.47

lugesin &sja just “Loomingust” nr 9/2014, et ,Meister ja Margarita“ ilmus esimest kordatéieliku
n a, ilma kérbeteta eesti keeles 1995! hiljem Varraku véljaandes ka ilmselt samamoodi. mina aga olen
lugenud 1968.a(?) véljaannet. tekkis lootus, et vbl on see ,uus“ mdistetavam, peaks vaatama.

vanaema
01. veebruar 2015, kl 22.08

selleks, et seda raamatut mosta, peab teadma ajalugu, Venemaa NEP-i aega. See raamat on niivord
allegooriline, et selle méistmiseks peab olema vaga erudeeritud inimene. Ma ei usu Uihtegi eestlast, kes
{tleb, et ta seda raamatut mdistab ja see on ta lemmikraamat. Arge poosetage. Isegi venelane peab
olema intelligent, et raamatust aru saada. Nii et, &rge pddege ja kui keegi siin edvistab, milline erudiit ta
on, siis paluge raamat lahti métestada

see
01. veebruar 2015, kl 22.58

I6hnab juba selle jargi, et Marxi ,Kapitali“ suutis mdista ainult Gks inimene maailmas.

Mida Uldse tdhendab ,I6puni mdistmine“? Miks peab ,Meistrist ja Margaritast“ aru saamiseks tingimata
ajaloolaseharidusega venelane olema?

Ja komad véiks teisi halvustades digesse kohta panna:)

g
03. veebruar 2015, kl 20.03

Mina ei oska ka oieti pohjendadagi, miks vdga meeldib, aga séna ,taiuslik“ sobib. Taiuslik ja maitsev
kirjanduslik kompott.









Teatrijuht Toomas Peterson
Muusikajuht Paul Magi
Balletijuht Mare Tommingas
Draamajuht Tiit Palu
Lavastusala juht Rait Randoja
Lavatehniline meeskond Kaupo Jalas, Taivo Péder, Tanel Parn, Juri Urbel, Alvar Maidla
Dekoratsiooniala Aarne Hansalu, Marika Raudam, Ain Austa, Terje Kiho, Innari Toome,
Andres Lindok, Leenamari Pirn, Sirje Kolpakova, Aleksandr Karzubov, Indrek Ots, Mart Raja,
Arvo Lipping, Katrin Nigumann, Tarvo Vassil

Kostiiiimiala lvika J6esaar, Liisi Ess, Ruth Rehme-Rahni, Kiilli Kukk, Edith Utt, Ivi Vels

Mairit Joonas, Luule Luht, Tia Nuka, Kaire Arujde, Riin Palumets, Irina Medvedevsa,
Valentina Kalvik, Inkeri Orasmaa, Daisy Tiikoja, Elli N6ps, Anneli Vassar, Heli Kruuse,
Marit Reinmets, Natalja Malinen, Juta Reben, Mati Laas, Malle Varno, Henn Laidvee

Riietusala Piret Univer, Kai Vahter, Maris Plado
Grimm ja soengud Mare Kuul, Olga Belokon, Erle Vannus, Janika Kolju, Kairi Laur, Anne-Ly Soo
Rekvisiidiala Liina Martoja, Angelika Aun, Ave Liivamagi, Riin Tammiste
Valgusala Andres Sarv, Urmas Poom, Imbi Mélk, Taivo Péder
Heli- ja videoala Toivo Tenno, Vladimir Holm
Tolked Luisa Tolkeblroo
Kavalehe fotod Gabriela Liivamagi
Kavalehe teostus Andra Seepter, Kai Rohejarv







WRITTEN AND DIRECTED BY JANEK SAVOLAINEN & KATRIN PARN
CHOREOGRAPHER, VIDEO AND MUSIC DESIGNER JANEK SAVOLAINEN
DESIGNER LIINA UNT (ENDLA THEATRE)

LIGHTING DESIGNER IMBI MALK
VIDEO ART ARGO VALDMAA (ENDLA THEATRE)

STAGE MANAGER EPP VILLER OR MAARJA LIBA

CAST: JURI LUMISTE, KATRIN PARN, RAGNE PEKAREV, HELGUR ROSENTHAL, MARIA ENGEL,
JANEK JOOST, AIVAR KALLASTE AND THE VANEMUINE BALLET TROUPE

PREMIERE ON MARCH 7 2015 AT THE VANEMUINE SMALL BUILDING

The Master and Margarita is a novel by Mikhail Bulgakov, written between 1928 and 1940, but unpublished
in book form until 1967. The story concerns a visit by the Devil to the fervently atheistic Soviet Union.
Many critics consider it to be one of the best novels of the 20th century, as well as the foremost of

Soviet satires. In part, it is an outcry against a suffocatingly bureaucratic social order.

Bulgakov died in 1940 thinking his work would never be published. His half-written manuscript was
completed by his wife, the prototype for Margarita, Yelena Bulgakova. No master is truly the Master
without his Margarita...

A classical work can be an endless source of possibilities that are interpreted, discovered, improvised,
viewed, treated, compared, fantasised, assembled, hero-worshipped, analysed and synthesised by anyone
who wishes to do so. No single version of The Master and Margarita has said everything there is to

say, and it is always good if the audience is familiar with the book. The material has generated a sense

of deference and interest not only in directors, but also audiences, which is what explains the action

that takes place on stage: a symbiosis of dance and drama, mystery and love, magic, a multiplicity of
boundaries and hyperactivity, decorated with video and lighting — alas, rather a visual production.



The Master and Margarita is a multi-layered and complicated piece of writing. In addition to the
obvious, there are many secret and imperceptible passages and corridors. Hidden symbols, clear
references and quaint connections. Direct and indirect parallels. It seems almost impossible to
encompass it all in a synopsis or summary. At any rate it would not clarify anything. Everyone has
one’s own receptors which help to disclose precisely the things necessary or exciting for that person.
Or else, do not help, for that matter.

We have made the story slightly more complicated — or maybe, simpler, instead, as we have,

while trying to convey the grotesqueness and playfulness of the scenes painted by Bulgakov,
experimented by mixing dance and words in the manner that requires continuous adaptation on
behalf of the audience. Abstract thinking, a sense of humour and an ability to adjust. The humans’
translating apparatus for explaining the word differs from that used to explain movement. Or image
or sound. It seems interesting whether such a method makes the already complicated material even
more obscure or whether it captures all of the senses and opens up the channels which suddenly
and magically make the “main feature of this opus completely clear”.

In brief, one day the Devil comes to Moscow. As a matter of fact, the Devil might come wherever. To
that far more distant and forgotten state. Here. He finds a land and a nation that believes in nothing,
but human vigour. And as these are people, it may indeed truly happen whenever and wherever

as - as the Devil says looking at the Muscovites — “they’re simply ordinary, ordinary people.” People
are still the same everywhere. Everywhere. In Moscow, Jerusalem, Tartu, Salzburg... This is also the
reason why this novel never gets old. The reason it does not become ill-suited. The reason why it

is worthwhile to think about oneself, as well, while reading it. There is the Master, persecuted and
outcast, for having written a book on a forbidden and uncomfortable topic. A woman who loves

the writer and his novel and whose love will change the lives of both of them. The authorities who
tail, interrogate and arrest. And there are many ordinary people with their ordinary doings. There
are talebearers, traitors, liars, law-abiding citizens, good people, clement people, rascals, back-seat
drivers, hedonists, cravens and cowards. And the Devil’s entourage that harasses and teases ordinary
people and helps those who are bold and that dare to love and suffer and fight for their love.

Katrin Parn, Director
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Emakeelne kultuur on hindamatu vaartus.

30. detsembril 2006 asutasime Vanemuise Fondi, et hoida ja toetada Eesti teatrikunsti.
Lubame hea seista fondi kdekaigu eest

Olga Aasav, Kalev Kase, Mart Avarmaa, Tartu linn
Vanemuise Fond on loodud teatri to6tajate erialase arengu ja koolituse toetuseks.
Fondi on véimalik teha annetusi:
SA Tartu Kultuurkapital / SEB pank 10102052050006 / Sampo Pank 334408570002
Marksdna: VANEMUISE FOND
Vanemuise fond ténab:

Olga Aasavit, Mart Avarmaad, Alar Kroodot, Kalev Kaset, Mati Kermast, Eero Timmermanni,
Tartu linna, Vanemuise advendikontserdil annetajaid.

AS GIGA on Vanemuise Stiimfooniaorkestri Kassitoome tasuta suvekontserdi peasponsor.
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